Fakulta zdravotnictva a socialnej prace
Trnavskej univerzity v Trnave
Katedra socialnej prace
Univerzitné namestie 1, 918 43 Trnava

POSUDOK SKOLITELA NA DIZERTACNU PRACU

Doktorand/ka :
Nazov prace:

Hodnotenie dizerta€nej prace dosahuje nasledovnu uroven

Pocet

Kritéria hodnotenia dizertacne prace
bodov

1 Aktualnost a prinos zvolenej témy dizertacne prace pre odbor SP (0 - 5 bodov)

Abstrakt - ¢leneny abstrakt: Uvod, Ciele prace, Material a metody, Vysledky
a Zavery, maximalne na 1 stranu (0 - 5 bodov)

3. Uvod - charakteristika rieeného problému (0 - 3 body)

4 Teoreticka cast’ prace - prehladné spracovanie literarnych zdrojov, ktoré
) su teoretickym vychodiskom pre experimentalnu ¢ast prace (0 -15 bodov)

5. Ciele prace - jasna a kontrolovatelna formulacia cielov prace (0 - 5 bodov)

Material a metédy - charakteristika sledovaného suboru a kontrol, popis pouzitych
Statistickych metdd a metdd socialnej prace (0 - 12 bodov)

7. Vysledky - slovna a graficka prezentacia vysledkov (0 - 14 bodov)

Diskusia - interpretacia vysledkov ziskanych v praci a ich porovnanie

8. s literaturou (0 - 10 bodov)
9 Zavery - zavery prace formulované na zaklade vysledkov ziskanych v préaci

(0 - 5 bodov)

10 Literatura - pocet, kvalita, vhodnost a aktualnost literarnych zdrojov, dodrzanie citacnej
" | normy, odkazy na literaturu v texte (0 - 12 bodov)

11 Formalne spracovanie prace - rozsah, Struktura, graficka urover, vyvazenost
* | teoretickej a praktickej €asti, celkova uprava (0 - 10 bodov)

Jazykova urovei prace - gramaticka a Stylisticka uroven textu, pouzivanie spravnej
odbornej terminolégie (0 - 4 body)

12.

Celkové bodové hodnotenie dizertaénej prace (maximum 100 b.)

Slovné hodnotenie prace a otazky k obhajobe

V slovhom hodnoteni dizertacnej prace, ktoré sa uvadza na samostatnych stranach sa Skolitel vyjadri
k aktualnosti zvolenej témy, k spracovaniu teoretickej Casti ako vychodiska pre experimentalnu Cast' prace,
k formulacii ciefov dizertacnej prace, k popisu pouzitych metdd, k prezentéacii ziskanych vysledkov, k diskusii so
zameranim na interpretaciu vysledkov a ich porovnanie s aktualnou literattrou a k formulacii zaverov na zaklade
ziskanych vysledkov. Vyjadri sa k schopnostiam doktoranda k samostatnej tvorivej vedeckej praci, k participacii
na aktivitach katedry, jeho pedagogickej ¢innosti, k jeho publikacnej, prednaskovej a vyskumnej &innosti,
k aktualnosti a kvalite pouzitych literarnych zdrojov a k jazykovej urovni prace. V zavere posudku sa $kolitel
vyjadri, ¢i odporu¢a/neodporuca predloZenu pracu k obhajobe a k udeleniu titulu PhD z odboru Socialna praca.




Celkové hodnotenie urovne dizertaéne prace (oznadit krizikom v prislusnom stipci)

A (vyborne) B (velmi dobre) C ( dobre) D (uspokojivo) E (dostatocne) Fx (nedostatocne)
100-94 b. 93-87 b. 86-80 b. 79-73 b. 72-65b. 64 a menej b.
Dizertacne pracu hodnotim klasifikaénym stupnom ........ a odporuc¢am / neodporu¢am k obhajobe.
Meno, priezvisko, tituly OpONENta: ...
OrganiZACia: .....c.eeeiiieeeeie et Datum: ...
Kontaktnd adresa: ..........coocvvieieiiiiiiiiee e Podpis: ...




