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POSUDOK SKOLITELA NA DIZERTACNU PRACU

Student:

Nazov prace:

Hodnotenie dizertacnej prace dosahuje nasledovnu uroven

Kritéria hodnotenia dizertacne prace :::g\t,
1 Aktualnost a prinos zvolenej témy dizertaéne prace pre odbor LVMvZ
) (0 -5 bodov)
> Abstrakt - ¢leneny abstrakt: Uvod, Ciele prace, Material a metédy, Vysledky
) a Zavery, maximalne na 1 stranu (0 - 5 bodov)
3. Uvod - charakteristika rieseného problému (0 - 3 body)
4 Teoreticka €ast prace - prehfadné spracovanie literarnych zdrojov, ktoré
) su teoretickym vychodiskom pre experimentalnu ¢ast prace (0 -15 bodov)
5. Ciele prace - jasna a kontrolovatelna formulacia ciefov prace (0 - 5 bodov)
6 Materidl a metédy - charakteristika sledovaného suboru a kontrol, popis
) pouzitych laboratérnych a Statistickych metdéd (0 - 12 bodov)
7. Vysledky - slovna a graficka prezentacia vysledkov (0 - 14 bodov)
8 Diskusia - interpretacia vysledkov ziskanych v praci a ich porovnanie
) s literatdrou (0 -10 bodov)
9 Zavery - zavery prace formulované na zaklade vysledkov ziskanych v praci
’ (0 - 5 bodov)
10 Literatura - pocet, kvalita, vhodnost a aktuéalnost literarnych zdrojov,
" | dodrzanie citatnej normy, odkazy na literaturu v texte (0 -12 bodov)
11 Formalne spracovanie prace - rozsah, Struktura, graficka Jdroven,
" | vyvazenost teoretickej a praktickej ¢asti, celkova uUprava (0 -10 bodov)
Jazykova uroveih prace - gramatickéd a Stylisticka uroven textu, pouzZivanie
12. , - - - o
spravnej odbornej terminoldégie (0 - 4 body)
Celkové bodové hodnotenie dizertacne prace (maximum 100 b.)

Slovné hodnotenie prace*:

Celkové hodnotenie Grovne dizertaéne prace (oznagdit krizikom v prisludnom stipci)

A (vyborne) | B (velmi dobre) C ( dobre) | D (uspokojivo) E (dostatocCne) Fx (nedostatoéne)

100-94 b. 93-87 b. 86-80 b. 79-73 b. 72-65 b. 64 a menej b.
Dizertacne pracu hodnotim klasifikaénym stupnom ........ a odporuéam / neodporucéam
k obhajobe.

Meno, priezvisko, tituly SKolitela: ... e e e e e

O gaNI ZAC A oottt Datum: ...

Kontaktnd adresa: .. ... ..o Podpis: ..o




*V slovnom hodnoteni dizertaédnej prace, ktoré sa uvadza na samostatnych stranach sa
Skolitel vyjadri k aktualnosti zvolenej témy, k spracovaniu teoretickej ¢asti ako vychodiska
pre experimentalnu ¢ast prace, k formulacii cielov dizertaénej prace, k popisu laboratdr-
nych metdédd a ich modernosti, k prezentacii ziskanych vysledkov, k diskusii so zameranim na
interpretaciu vysledkov a ich porovnanie s aktualnou literatdrou a k formulacii zaverov
prace. Vyjadri sa k schopnostiam doktoranda k samostatnej tvorivej vedeckej praci, k jeho
aktivite poCas doktorandského Studia, k publikaénej, prednaskovej, vyskumnej a pedago-
gickej ¢innosti, k aktualnosti a kvalite pouzitych literarnych zdrojov a k jazykovej urovni
prace. V zavere posudku sa Skolitel vyjadri, ¢i odporuc¢a/neodporuca predlozenu dizertac¢nu
pracu k obhajobe a k udeleniu titulu PhD z odboru Zdravotnicke vedy - LVMvZ.
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