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Vazené Studentky, vazeni Studenti,

zo vSetkych Studentov fakulty, 14,2% sa zucastnilo hodnotenia
predmetov zimného semestra akademického roku 2023/2024. Dakujeme za
Vasu ucast. Podnety zo strany Studentiek a Studentov na priebeh
a organizaciu vyucbového procesu su pre nas klacové. Vzajomnu
komunikaciu, ktora je konsStruktivna a reSpektujuca pre vSetky zucastnené
strany, povazujeme za jednu z priorit pre poznanie sucasného stavu a
identifikovanie oblasti pre zlepSenie sa.

Vasimi podnetmi sa zaoberali veduci katedier, osoby zodpovedné za
Studijné programy a predovsSetkym programové a odborové rady ako organy
vnutorného systému kvality vysokoSkolského vzdelavania, v ktorych su aj
zastupcovia z radov Studentov.

Z Vasich hodnoteni vyplyva prevaha vybornych skusenosti s vyucbou
a tesi nas, ze ste so Studiom na Fakulte zdravotnictva a socialnej prace
Trnavskej univerzity v Trnave spokojni. Zaznamenali sme aj podnety,
v ktorych je potrebné skvalitnenie vyucbového procesu. Tymi sa zaoberali
adresne veduce katedier s jednotlivymi pedagogmi.

Prinasame Vam spatna vazbu a stanovisko katedier k VasSim
hodnoteniam a komentarom za predmety zimného semestra akademického

roka 2023/2024.

PhDr. Denisa Benedek Jakubcova, PhD.

prodekanka pre riadenie kvality a vnitorny audit

V Trnave, dna 22.3.2024




Katedra laboratornych vysetrovacich metéd v zdravotnictve

V zimnom semestri akademického roku 2023/2024 mali nasledovné predmety:
Analyza dat, Anatomia, Biofyzika, Genetika, Infektologia, Klinicka Biochémia,
Hematologia a transfiaziologia, Klinicka genetika, Klinickd imunoléogia
a alergologia, Klinicka mikrobiolégia I. a II., Klinické Studie, Kritické citanie
a vedecka komunikacia, Laboratérna diagnostika v klinickej biochémii,
Laboratorna diagnostika v klinickej genetike, Laboratorna diagnostika v
klinickej hematologii, Laboratorna diagnostika v klinickej imunologii,
Laboratéorna diagnostika v klinickej mikrobiologii, Latinsky jazyk,
Mikrobiologia — Mykologia, Molekularna bioldgia I, Patologicka anatéomia, Prva
pomoc, Rezistencia na antibiotika, Statistické metédy v laboratérnej medicine,
Transfizna sluzba, Vybrané kapitoly z onkolégie, Vyskum v laboratérnej
medicine, VySetrovacie metédy v hematologii a transfuziolégii, VySetrovacie
metody v lekarskej genetike, Vyziva populaénych skupin, Zaklady etiky
a filozofie, Zaklady informatiky a PC zruc¢nosti, Zaklady prevencie, Zaklady
Statistiky vynikajuce hodnotenie ako predmetu samotného, tak aj pristupu
pedagogov. Ocenujete prinos predmetu pre odbor, profesionalitu a svedomita

pripravu nasich pedagogov na prednasky a cvicenia.

Konstruktivne komentare k predmetom Funkéna diagnostika, Fyzioldgia,
Imunoldégia, Klinicka propedeutika, Klinicka toxikolégia a farmakologia,
Mikrobiologia - Bakteriologia, Pracovné lekarstvo, Seminar k BC praci,
VysSetrovacie metody v mikrobiologii boli prejednané na katedre a vyucujuci boli

upozorneni na podnety.

Predmet Analyticka chémia mal kladné hodnotenie tykajuce a vyucby a chodu
cviceni, pripomienky k priebehu skusky boli komunikované s prisluSnymi

vyucujucimi.

Predmet Biofyzika mal vynikajuce hodnotenie prednasok a cviCeni, pripomienka
tykajuca sa blokovej vyucby bola na katedre prejednana a bude zohladnena pri
priprave rozvrhu na nasledujuci akademicky rok, rovnako tak aj pri predmete

Biologia I.




Katedra osetrovatel'stva

K predmetovej ankete sa na Katedre oSetrovatel'stva vyjadrilo velmi malo Studentov

(pocet od 1- do 4 za jeden predmet), preto povazujeme vypovednu hodnotu

jednotlivych hodnoteni za diskutabilnti. Napriek tomu k hodnoteniam Studentov

zaujimame nasledujtuce stanovisko.

Vacsina premetov bola Studentmi hodnotena pozitivne, pripomienky sa vyskytli k

vyucbe predmetov:

Anatomia a fyziologia - pripomienku ,vela zbytocnych a nepotrebnych
informdcii k nasmu odboru,, hodnotime ako absolttne neopodstatnené, vyznam
predmetu (a teda aj jeho napln) je nepopieratelny pre poznanie podstaty
zdravotného stavu pacienta a nadvazujucu vyucbu tak medicinskych ako aj
humanitne orientovanych studijnych predmetov.

Anglicky jazyk — automatické pridelenie predmetu Studentom bez moznosti
vyberu povinne volitefného predmetu prehodnotime na katedrovej porade,
pripadne navrhneme vyucujucemu rozdelenie Studentov do skupin podla
urovne znalosti jazyka tak, aby nemali problém pochopit cudzi jazyk “bez
vykladu gramatiky a bez slovnej zdasoby”.
Napriek hodnoteniu predmetu Studentom/Studentami ako pozitivum
vnimame, Ze vSetci Studenti spravili skasku na 1. krat.

Klinicka prax II. - Student uviedol kritické stanovisko ku sktiSaniu na konci
semestra. Zaviest zaverecné skuiSanie predmetu Klinicka prax I. — III. vyplynulo
z nedostatoénych vedomosti Studentov preukazanych na Statnych skuskach
a tiez na zaklade podnetu zamestnancov z fakultnej nemocnice. Preto si
stojime za opodstatnenostou skuiSania tohto predmetu. Podobne postupuju
vyucujuci aj na inych vysokych Skolach. Vyznam skuSania predmetu bol
Studentom oznameny ku koncu semestra a nie v skiaSkovom obdobi. SkusSanie
predmetu zaroven slizi aj ako priprava k statnym skiaskam prave preto, aby
sa odbural stres pri nich. Hodnotenie predstavuje nazor jedného Studenta,
ostatni Studenti hodnotili skiiSanie slovne ako velmi prinosné, najméa pre
priebeh Statnych skuSok, kde budu pripraveni na celkovy priebeh Statnej
skusky a typ otazok, ktoré moézu ocakavat. V skusani predmetu budeme preto
pokracovat aj v buducnosti.

Hodnotenie predmetu Manazment kvality zdravotnickych sluzieb ma

vyznamnu spatnu vazbu (“ucivo preberané na tomto predmete sme sa uz ucili




na manazmente”), ktorou sa budu na katedre zaoberat vyucujuci predmetu
a garant Studia v prehodnocovani naplne obsahu jednotlivych predmetov.
Zaklady multikulturneho oSetrovatel'stva - pripomienka k predmetu, ktory
ma 1 kredit a je ukonceny skuskou - testom, sa tyka najméi zaverecného
hodnotenia, vyucujuci vSak nevidi jej opodstatnenie vzhladom na rozsah
a narocnost testu. Prezentacie, ktoré studenti navrhuju ako sposob ukoncenia
predmetu casto nemaju kvalitnu vypovednu hodnotu, preto vyucujuci
predmetu nevidi dovod na ich realizaciu ako sposob ukoncenia predmetu.
Pediatria a pediatrické oSetrovatel'stvo - Zaujimavé hodnotenie v zmysle ze
sa v predmete opakovali uz nadobudnuté vedomosti, kedze tento predmet je
svojim obsahom a zameranim ma detsky vek velmi Specificky. Predpokladame,
ze predmet hodnotil Student zo zdravotnickej Skoly, ktory mohol mat urcita
uroven vedomosti z predmetu uz osvojenu.

Ochrana a podpora zdravia - pripomienky mali Studenti k zadavaniu SEB pri
pisani testov cez systétm MOODLE, ktory mali ¢asto problém nainStalovat.
Navrhneme vyucujucej, aby nepouzivala pri zadavani testu SEB, ktory sa
vyuzival najma pri online skuSani.

Seminar zaverec¢nej praci - vyucba predmetu je delena na skupiny, v casti
hodnotenia (“zbytocny, ni¢ ndas nenaucili’) nie je jasné, ¢o tym Student myslel.
Okrem toho toto hodnotenie povazujeme skor za postoj Studenta k vyucbe, ¢o
sa Castokrat odraza aj vo vysledku spracovania zavereénych prac. Hodnotenie
ma subjektivny charakter, nakolko ostatné hodnotenia k predmetu st naopak

kladné, s pochvalou pedagégov, ktori dany premet vyucuju.

V hodnoteni dalSich predmetov sa vyskytli pripomienky k:

nedostatoénym pedagogickym schopnostiam vyucujiceho, co je
vyznamna spatna vazba, avSak chybou je, Ze predmet je kombinaciou
viacerych predmetov, ktoré vyucuju viaceri pedagogovia a z hodnotenia
Studenta nie je mozné identifikovat pedagoga, preto je tazké k hodnoteniu
zaujat objektivne stanovisko.

ignoracii vyucujiceho k predmetu -plati ten isty komentar ako v
predchadzajucom bode. Vysledky hodnotenia predmetov dostanu vSetci
vyucujuci, preto predpokladame, ze vyucujuci, ktory sa v hodnoteni najde
urobi dostatocnu sebareflexiu svojej prace. Je potrebné vSak uviest, ze

predmet bo riadne oduceny, v pripade absencia niektorého z pedagégov v




dosledku inych pracovnych aktivit (napr. iicast na vedeckom podujati) boli
skupiny spajané tak, aby vyucba nebola naruSena.

e narocnosti testu - pri dvoch predmetoch Studenti nedavaju uvedenu
naroc¢nost do suvisu sulad s odprednasanym ucivom, (jeho rozsahom

a naroc¢nostou), ¢ize predpokladame, ze ide iba o subjektivny nazor Studenta.

Hodnotenie niektorych predmetov ako je napr. Klinické oSetrovatelstvo I.
a Metodologia vedeckej prace I. ma 2 rozporuplné hodnotenia (kladné a zaporné),

ktoré odrazaju subjektivny faktor, preto je k nim tazké zaujat objektivne stanovisko.

Ostatné predmety mali kladné az vyborné hodnotenie. Nedostatkom hodnoteni
Studentov bolo, Ze pri vyucbe predmetu viacerymi vyucujucimi Studenti neuviedli
konkrétne mena pri hodnoteni predmetov, preto je tazké rozlisit najmé pri zapornych

hodnoteniach, o ktorych vyucujucich islo.

Kladne boli hodnotené predmety: Anglicky jazyk III., Didaktika zdravotnickych
predmetov, Gynekologia a gynekologické oSetrovatelstvo, Hygiena, prevencia a
vychova k zdraviu, Klinicka prax IV., Klinicka propedeutika, Manazment Iudskych
zdrojov, Manazment mimoriadnych udalosti, Manazment v oSetrovatelstve 1.,
Mikrobiologia a epidemiologia, Odborna terminologia v latinskom jazyku,
Osetrovatelsky proces a 'udské potreby-prednasky, OSetrovatel'stvo v chirurgickych
odboroch II., OSetrovatelstvo v odboroch vnutorného lekarstva II., OSetrovatelstvo v
pracovnom lekarstve, OsSetrovatelstvo v urgentnej a intenzivnej starostlivosti,
Osetrovatelstvo vo vybranych odboroch, Pedagogika a edukacia v oSetrovatelstve,
Pravne aspekty a administrativa v oSetrovatelstve, Seminar k zaverecnej praci,

Suvisla klinicka prax IV., Teoria oSetrovatelstva, Zaklady sociologie.

Katedra socialnej prace

V predmetovej ankete za zimny semester Studenti hodnotili 42 predmetov. Navratnost
dotaznikov bola 21,7 %. Predmety Alternativne mladeznicke kultary, Pomoc
obetiam katastrof, Praca scudzojazyénym odbornym textom, Profesionalny
rozvoj I, Rodinny systém, Prva pomoc, Senior vrodine, Socialne zabezpecenie,
Somatolégia, Spravne konanie, Vycvik odbornych kompetencii I, Plan
komunitného rozvoja socialnych sluzieb, Teoria organizacie, Nahradna rodinna

starostlivost, Praca s pachatelmi a obetami domaceho nasilia, Vedenie




pripadovej prace, Manazment v socidlnej praci, Medzinarodna SP a
viacuirovinové riadenie, Psychohygiena a zvladanie zataze, Socialna prevencia a
poradenstvo, Socialne deviacie, Teoretické vychodiska SP II, Vyskum I boli
hodnotené ako vynikajuce. Studenti vysoko hodnotili nielen obsah, ale aj formu
vyucby. Predmety povazovali za rozSirujuce pre oblast poznania a obohacujtuce. K

organizacii Studia nemali pripomienky.

V predmete Kvantitativny vyskum v socialnych vedach sa pripomienky Studentov
tykali formy skuSania, ktoré prebiehalo online formou prostrednictvom systému
MOODLE. Z hladiska obsahu predmetu forma sktiSania vtomto predmete nie je
podstatna. Po konzultacii svyucujucim bude 2zvazena aj prezencna forma

s navysSenim casu na vypracovanie testu.

V predmete Zaklady inkluzivnej pedagogiky pripomienky Studentov smerovali
k Studijnej literature. Garantka programu avyucujuca sa vramci uUpravy
informaéného listu kpredmetu dohodli aj na zmenach odporucanej Studijnej

literatary.

Predmet Asistencia v inkluzivnom vzdelavani hodnotilo 28,6% Studentov. Predmet
pozitivne hodnotili 2 zapisani Studenti z celkovo 7 zapisanych. Drobné vyhrady
Studentov boli k prinosu predmetu. Spolo¢na programova rada sa bude predmetom

zaoberat a zvazi jeho prinos pre Mgr. Studium.

12,5% navratnost bola pri hodnoteni predmetu Klinicka socialna praca, co
predstavuje 2 Studentov z celkového poctu 16 zapisanych k predmetu. Studenti
predmet hodnotili pozitivne, ocenili prinos predmetu rozvijajuceho oblast poznania,
avSak ocenili by materialy k vyuke aj v podobe skript. Nakolko sa jedna o predmet,
ku ktorému nie je v podmienkach Slovenska zakladna ucebnica ¢i monografia s

vyucujucou dohodneme napisanie skript alebo zakladnej ucebnice.

V rovnakom duchu hodnotili Studenti aj predmet Implikacie teoretickych
konceptov. Pri navratnosti 12,5 %, ¢o predstavuje 3 Studentov z celkového poctu 24,
ocenili prinos predmetu a hodnotili ho celkovo pozitivhe. Formulovali poziadavku k
vyucbovému materialu v podobe skript alebo ucebnice, na ktorych sa dohodneme s

vyucujucimi predmetu.




Predmety Klient v ohrozeni, Mimovladne organizacie a riadenie dobrovolnikov,
Rodina v nizkoprijmovych krajinach, Odborna prax a supervizia III., Diverzita a
multikulturalizmus ako aj Finanéna gramotnost boli hodnotené pozitivhe ako
prinosné. Pri predmete Odborna prax a supervizia Studenti ocenili moZnost
absolvovania profesionalnej supervizie v ramci Studia a pri predmetoch Diverzita a
multikulturalizmus a Finanéna gramotnost by k danym témam dokonca uvitali aj
vacsi pocet hodin vyuky. Pri predmetoch Mimovladne organizacie a riadenie
dobrovolnikov a pri predmete Rodina v nizkoprijmovych krajinach sa objavili
individualne vyhrady, odliSné od ostatnych hodnoteni. Tieto individualne vyhrady

akceptujeme.

Predmet Socialno-politicky kontext hodnotilo pozitivnhe 42% S$tudentov ako velmi
prinosny, pricom Studenti sa velmi pozitivhe vyjadrovali aj k dobrej atmosfére na

prednaskach.

Chudoba a socialne vylucenie hodnotilo 9 Studentov z 19, ¢o predstavuje 47,4%
navratnost dotaznikov. Predmet bol hodnoteny pozitivhe. Obzvlast pozitivhe boli
Studentami hodnotené skripta k predmetu, ktoré povazuju za prehladné a

zrozumitelne spracované.

Predmet Multidisciplinarny zaklad III hodnotilo 8 z 19 Studentov ¢o predstavuje
navratnost 42%. Studenti hodnotili predmet viac pozitivne hoci uvadzali, ze by prijali
viac hodin najm& na c¢ast venovanu sociologii. Pripomienky Studentov budu

odkonzultované s vyucujucim predmetu.

V priemere 21% navratnost dotaznikov bola pri predmete Kvantitativny vyskum v
socidlnych vedach. Studenti hodnotili predmet ako prinosny. Objavili sa vSak
pripomienky k dizke skusky formou testu a poétu hodin vyuky vzhladom na

mnozstvo uciva a dolezitost predmetu, ktoré budu odkonzultované s vyucujacim.

Predmet Vyskum III hodnotili 2 zapisani §tudenti z celkovo 14, ¢o predstavuje 14,3%
navratnost dotaznikov. Dani §tudenti hodnotili predmet pozitivhe. Ocenili délezitost
a prinos predmetu pre ich stadium. Studenti vS§ak pozadovali vys§siu ¢asovu dotaciu,

¢o by sme mohli prejednat na programovej rade a od nového AR ju zvysit.




Predmet Profesionalny rozvoj II hodnotil len jeden Student z 13, ktori mali predmet
zapisani. Ten ho hodnotil s pripomienkami ako menej prinosny. Nazor Studenta

akceptujeme.

Katedra verejného zdravotnictva

V bakalarskom stupni §tudia boli predmety Anatomia, Biolégia, Demografia,
Epidemiolégia 1., Fyziolégia, Latinsky jazyk, Prva pomoc, Psycholdgia a
profesijna komunikacia, Vychova k zdraviu, Zaklady etiky, Zaklady informatiky
a PC zrucénosti I.,, Zaklady jednotlivych medicinskych odborov (Interné
lekarstvo, Chirurgia), Zaklady jednotlivych medicinskych odborov (Pediatria,
Onkoléogia, Gynekologia), Zaklady verejného zdravotnictva boli vynikajtuco alebo

velmi dobre hodnotené- organizacia vyucby aj pristup pedagogov.

Predmet Fyziolégia bol hodnoteny pozitivne, Studenti by privitali vyuébu kazdy
tyzden namiesto blokovej vyucby, ¢o bolo prediskutované programovou radou.
V komentari bolo tiez uvedené, ze vyucujuci neskoro informoval o zmenach vo

vyucbe, na ¢o bol upozorneny.

Pri predmete Imunoldégia bol komentar na zaverecné hodnotenie pri vyberovom
predmete s kreditovou zatazou 1 kredit. Sposob zaverecného hodnotenia bol

prediskutovany na programovej rade a taktiez s vyucujucou.

V magisterskom stupni Studia boli predmety Analyza epidemiologickych dat I.,
Etika v poskytovani sluzieb zdravia verejnosti , Globalne zdravie, Hodnotenie
zdravotnych rizik, Imunoldogia, Informacné technologie vo VZ , Intervencné
programy, Komunikacia s verejnostou, Kvalitativne metédy vo vyskume,
Manazment v zdravotnictve, Prava pacientov, Rezistencia na ATB, Riadenie
kvality a personilny manaZment, Speciilna vyziva a dietolégia, Tvorba
odbornej publikacie, Vakcinolégia, Zdravie zranitelnych populacnych skupin,
Zdravotna politika pre ochranu a podporu zdravia boli vynikajiico alebo velmi

dobre hodnotené- organizacia vyucby aj pristup pedagogov.

Predmet Analyza epidemiologickych dat I. bol pozitivhe hodnoteny, avSak bola
poznamka na zmenu Statistického programu R-project na iny. Mozna zmena bola

prediskutovana s vyucujucimi ako aj na programovej rade.




K predmetu Epidemiolégia neprenosnych ochoreni bol uvedeny komentar, ku
ktorému sa vyucujuca vyjadrila. Vyucujuca bola upozornena, aby priebeh vyucby

a hodnotenia predmetu bol Studentom vopred oznameny.

Pri predmet Epidemiolégia, kontrola a prevencia nadorovych ochoreni bola
vyucujuca upozornena na upravenie poctu a rozsahu zadani na samostudium.
Uprava naplne predmetu s vaA&§im zameranim na prevenciu onkologickych ochoreni

bola prediskutovana na programovej rade.

Predmet Epidemiologické Stuadie bol hodnoteny ako ,chaoticky“ s tym, ze jedna
z vyucujucich davala vela zadani, ktoré nasledne neboli kontrolované a vysvetlované.
Vyucujuca bola upozornena na adekvatnu zataz a tiez na zlepSenie manaZzovania

predmetu.

Pri predmete Globalne zdravie bol komentar na nedostatok c¢asu vyucujuce;.
Vyucujaca bola upozornena, aby Studentom a predmetu venovala adekvatny cas

a pozornost.

Predmet Hodnotenie zdravotnych rizik bol pozitivhe hodnoteny, v komentaroch
boli spomenuté prili§ vysoké naroky na semestralnu pracu. Na tento komentar bola

vyucujuca upozornena.

Pri predmetoch Intervenéné programy a Komunikacia s verejnostou bol totozny
komentar ,Bohuzial tiez zvlastny priebeh vyucby a hodnotenie“. Vyucujuca bola

upozornena, aby formu vyucby a hodnotenia upravila.

Predmety Etika v poskytovani zdravotnych sluzieb, Komunikacia s verejnostou
a Intervenéné programy boli v jednom komentari oznacené ako zbytoéné predmety
a neodporucané do buducnosti. Predmety st novo zaradené do Studijného programu,
po prediskutovani na programovej rade budu obsah a forma predmetu upraveneé.

Pri predmete Tvorba odbornej publikacie bol komentar na pristup vyucujuce;.

Vyucujuca bola upozornena na potrebu zmeny pristupu.




