PREDMETOVA ANKETA
(letny semester 2022 /2023)

Vyjadrenia katedier
Fakulty zdravotnictva a socialnej prace

Trnavskej univerzity v Trnave




Vazené Studentky, vazeni Studenti,

dakujeme Vam, ze ste sa zapojili do predmetovej ankety a ohodnotili
vyucbu predmetov v letnom semestri akademického roka 2022 /2023. Podnety
zo strany Studentiek a Studentov na priebeh a organizaciu vyucbového
procesu su pre nas klucové. Vzajomnu komunikaciu, ktora je konStruktivna
a reSpektujuca pre vSetky zucastnené strany, povazujeme za jednu z priorit
pre poznanie sucasného stavu a identifikovanie oblasti pre zlepSenie sa.

Vasimi podnetmi sa zaoberali veduce katedier a predovSetkym kolégium
dekana FZaSP. Z VasSich hodnoteni vyplyva prevaha vybornych skusenosti s
vyucbou a tesi nas, ze ste so Studiom na Fakulte zdravotnictva a socialnej
prace Trnavskej univerzity v Trnave spokojni.

Zaznamenali sme aj podnety, v ktorych je potrebné skvalitnenie
vyucbového procesu. Tymi sa zaoberali adresne veduce katedier s jednotlivymi
pedagogmi.

PrinaSame Vam spatna vazbu a stanovisko katedier k VasSim
hodnoteniam a komentarom za letny semester akademického roka
2022/2023.

Vedenie FZaSP TU

V Trnave, dna 8.9.2023




Katedra laboratornych vysetrovacich metod v zdravotnictve

V letnom semestri 2022/2023 mali nasledovné predmety: Analyticka
Statistika v laboratornej medicine, Biologia II, BioStatistika, Cudzi jazyk
Al, Diplomovy seminar, Farmakologia, Gynekologia a porodnictvo
v externej forme Studia, Histologia, Infekcie spojené so zdravotnou
starostlivostou v externej forme Studia, Klinicka genetika, Klinicka
hematologia, Klinicka mikrobiologia II. (Parazitologia, Mykoléogia),
Klinicka toxikologia a farmakologia, Laboratorna technika, Molekularna
biologia II, Neurologia v externej forme Studia, Nuklearna medicina,
Odborna laboratérna prax I., Odborna laboratérna prax IIl., Parazitologia,
Pediatria v externej forme Studia, Pravo a legislativa v zdravotnictve,
Statistické metédy v laboratérnej medicine, Techniky odberu a
spracovania biologického materialu, Toxikolégia, Vakcinolégia,
Virolégia, Vybrané kapitoly z onkolégie, Vybrané kapitoly z patologickej
anatomie, Vybrané kapitoly z patologickej anatomie, VySetrovacie
metoédy v biochémii, VysSetrovacie metéody v histologii a cytologii,
VysSetrovacie metody v imunologii vynikajuce hodnotenie ako predmetu
samotného, tak aj pristupu pedagogov. Ocenujete prinos predmetu pre odbor,
profesionalitu a svedomita pripravu naSich pedagoégov na prednasky a
cvicenia.

Konstruktivne komentare k predmetom Biochémia, Klinicka
imunologia a alergologia, Patologicka fyziologia, Zaklady hygieny boli
prejednané na katedre a vyucujuci boli upozorneni na podnety.

Predmety Gynekoléogia a porodnictvo, Infekcie spojené so
zdravotnou starostlivostou, Neurologia, Pediatria boli Studentami denného
Studia oznacené za neprinosné pre odbor, ¢o je v kontraste s velmi pozitivnhym
hodnotenim tychto predmetov Studentami externého Studia, ktori sa uz
pohybuju v praxi.

Pri predmetoch Zaklady hygieny a Patologicka fyziologia sme
zaznamenali najvyraznejSie komentare k dochvilnosti vyucujucich
a komunikacii. Obaja vyucujuci boli upozorneni na zefektivnenie

komunikacie.




Katedra osSetrovatel'stva

Dodrziavanie formalnych nalezitosti vyucby, absolvovanie predmetu
hodnotené ako prinosné, rozvijajuce uz ziskané vedomosti a prinasajuce nové
vedomosti a vynikajuce hodnotenie mali predmety: Anglicky jazyk II.,
Bakalarska praca s obhajobou, Diplomovy seminar II., Klinicka prax III.,
Klinické oSetrovatel'stvo II., Kritické pisanie a c¢itanie I., ManazZérska
etika a komunikacia , Manazment v oSetrovatel'stve II., OSetrovatelstvo
v chirurgickych odboroch I., Osetrovatel'stvo v malych chirurgickych
odboroch, OsSetrovatel'stvo v paliativnej a hospicovej starostlivosti,
Osetrovatel'stvo v psychiatrii, Profesijna etika a komunikacia, Statistika
vo vedeckej praci.

Rozporuplné hodnotenie zaujali Studenti k jednotlivym predmetom
klinickej praxe (Klinicka prax, Suavisla klinicka prax a Prazdninova
klinicka prax). Niektoré boli hodnotené ako velmi dobré az vynikajuce
s pochvalou mentoriek na praxi, v niektorych Studenti vytkli charakter prace
na praxi v zmysle vykonavania Cinnosti prisluchajucich sanitarom na ukor
¢innosti sestier. Personal na mnohych pracoviskach hodnotili ako odmerany,
hruby, nepriatelsky voc¢i Studentom. Mentorky venuju Studentom malo
pozornosti. Myslime si, ze rozporuplnost hodnoteni spociva v samotnych
Studentoch, ich pohlade na prax a schopnosti rieSit vzniknuté
nedorozumenia. Napriek tomu zlé hodnotenia akceptujeme a snazime sa
kazdoro¢ne rieSit na poradach s mentorkami, kde su im nazory a postoje
Studentov predlozené.

Vyucba predmetu OSetrovatel'stvo v ADOS a komunite bola
hodnotena ako vysoko profesionalna, zaverecna skuska bola hodnotena ako
tazka. Absolvovanie predmetu bolo povazované za ciastoCne prinosné,
prepajalo a rozvijalo uz nadobudnuté vedomosti. Hodnotenie predmetu mohlo
mat subjektivny charakter pri nizkom pocte hodnotiacich respondentov.

Slabsie hodnotenie mal predmet OSetrovatel'stvo v odboroch
vnutorného lekarstva I., (Student nemal vyhraneny nazor na dodrziavanie
formalnych nalezitosti vyucby, ani na absolvovanie predmetu), ¢o vSak moze

suvisiet s faktom uvedenym vysSSie (Hodnotenie predmetu mohlo mat




subjektivny charakter pri nizkom pocte hodnotiacich respondentov), nakolko
v minulosti mal tento predmet opakovane vyborné hodnotenie pri nezmenenej
vyucujuce;.

Urcité vyhrady sa objavili aj pri hodnoteni predmetu Zaklady vyskumu
a Statistiky v oSetrovatel'stve najma v priebehu a hodnoteni praktickej casti
skusky. Inak bolo hodnotenie kladné: vyborny pristup vyucujuceho, pristup
vyucujuceho, kvalitné prednasky.

Katedra socialnej prace

Hodnotenych bolo celkom 27 predmetov (v ZS to bolo 30 predmetov) ,
s priemernou ucastou 16,08% (v ZS to bolo 20,58%) co stale nedosahuje
reprezentativnost vzorky. Vysledky ankety hodnotenia teda nemozZno
povazovat za relevantné. Oproti zimnému semestru dosSlo k poklesu aj
hodnotenych predmetov, aj hodnotiacich Studentov. V absolttnej navratnosti
je fakultny priemer 6,2% podielu poctu vSetkych hodnoteni k poctu Studentov,
nasa katedra dosiahla 16,08% .

Do kategorie velmi dobre hodnotenych predmetov, kde vyucujuci viedol
hodiny zodpovedne, predmety boli povazované za prinosné a rozvijajuce
patria:

e Socialna ekonomika (Mgr), hodnotil 1 z 5 opravnenych

e Diagnostika a posudzovanie dietata a rodiny (Mgr) hodnotili 2 z 11

opravnenych

e Formy a metody prace s rodinou (Mgr) hodnotili 2 z 11 opravnenych

e Deskriptivna Statistika ( Bc SP a RDSR) hodnotili 2 z 31 opravnenych

e Ekonomika rodiny (RDSR) hodnotil 1 zo 7 opravnenych

e Intervencia pri praci s klientom s demenciou (RDSR) hodnotil 1 zo 6

opravnenych

e Intervencie v rodine (RDSR) hodnotil 1 zo 8 opravnenych

e Krizovy manazment (Mgr) hodnotil 1 z 11 opravnenych

e Kvalita zZivota a jej socialne determinanty v zdravi aj chorobe(Mgr)

hodnotili 2 z 12 opravnenych




e Odborna prax a supervizia II (RDSR) hodnotil 1 z 8 opravnenych

e Odborna prax a supervizny seminar (Mgr) hodnotili 2 z 15 opravnenych
e Riadenie l'udskych zdrojov (Bc SP) hodnotil 1 z 19 opravnenych

e Socialna psycholégia (RDSR) hodnotil 1 z 8 opravnenych

e Sociologické koncepcie (RDSR) hodnotil 1 z 8 opravnenych

e SVOUC (Mgr) - hodnotil 1 z 2 opravnenych

e Vedecké kompetencie (Bc SP) hodnotili 4 z 25 opravnenych

e Vyskum II (Mgr) hodnotili 2 zo 17 opravnenych

Predmet Kazuisticky seminar (Bc SP) - hodnotili 4 zo 24 opravnenych
ako predmet, ktory sa javil ako zaujimavy , ktory prepajal uz nadobudnuté
vedomosti, avSak s mnozstvom zadani a uloh.

Predmet Formy a metédy SP (Bc SP a RDSR) - predmet sa vyucoval
spolo¢ne v 2 SP naraz. V SP RDSR hodnotil 1 zo 7 studentova v druhom Bc
SP hodnotilo 6 z 25 zapisanych, ¢o je skoro % opravnenych hodnotitelov.
Kritické pripomienky Studentov sa tykali najmé organizacie vyucby predmetu,
ale aj jeho obsahu. Studenti povazuja predmet za klfacovy pre studium SP.
Rozsah predmetu vSak povazuju za prili§ velky. K organizacnému
zabezpeceniu maju pripomienky najméa ku neskorému ziskaniu ucebnych
materialov (dostali ich vraj tesne pred skuskou), k malému poctu a neskorého
vypisania terminov skuSok do MAISu, prezentacie vraj boli rozsiahle (tie su
vSak materidlom pre ucitelov, nie pre Studentov), tazko sa im vraj
komunikovalo s vyucujucimi. Napriek tomu povazuju prednasky za kvalitné
a s pridanou hodnotou. Vedenie katedry dohodne s vyucujucimi presné
pravidla na ucenie predmetu.

Predmet Legislativhy ramec SP (Bc SP) predmet hodnotili 4 z 26
zapisanych ako velmi prinosny a Studenti by uvitali zvySit pocet prezencne
vyucovanych hodin. Pripomienky Studentov zapracujeme do navrhu upravy
SP Bc SP.

Predmet Multidisciplinarny zaklad pre SP II (Bc SP) je jednym
z kritizovanych Siroko postavenych predmetov, v podstate zlozeny z dvoch
nezavislych predmetov bol hodnoteny ' z celkového poctu zapisanych .

Hodnotenie ¢asti Zdklady psycholégie bolo kritickejsSie: velky objem Studijného




materialu, slabsia implikacia poznatkov na socialnu pracu. Naopak, predmet
Prva pomoc povazovali za velmi uzitoény a prakticky, Studenti by uvitali viac
prezencnej vyucby. Vedenie katedry s garantmi pracuju na reprofilacii
predmetu , resp. rozdeleni na 2 samostatné predmety.

Predmet Rodina v kontexte prava (RDSR) hodnotil 1 z 8 Studentov,
ktory povazuje predmet za dodlezity a uvital by viac prezencnej vyucby.
Predmet Teoretické vychodiska prace s rodinou (SP Bc) hodnotili 4 z 25
zapisanych a hodnotili predmet ako ciastocne prinosny. Ocenili sposob
prednasania, ale mali pocit, Ze sa niektory ,material“ (?) opakoval . Mozno mali
na mysli témy? Obe vyucujuce sa dohodnu na rozdeleni tém, materialov
a zadani.

Predmet Vycvik odbornych kompetencii (Mgr) hodnotil 1 z 10
opravnenych a ten mal trocha rozpacity nazor na uzito¢nost — garantka musi
prehodnotit obsah predmetu, pripadne zaradit aj alternativu pre druhu
profilaciu (pre Studium rodiny).

Predmet Vyvinova psycholégia (RDSR) hodnotil 1 zo 7 opravnenych
velmi rozpacito a predmet povazuje skor za neprinosny. Vedenie katedry
a garantka prehodnotia moznosti zmeny vyucujuceho a upresnenia
poziadaviek na implikaciu vedomosti z predmetu do socialnej prace.

Jeden 2z 19 opravnenych hodnotil aj predmet Zaverecna praca

s obhajobou a hodnotil ho velmi dobre.

Katedra verejného zdravotnictva

Predmet a pristup vyucujuceho boli vynikajico hodnotené u studijnych
predmetov- Bakalarska praca s obhajobou, Biofyzika, Biochémia, Cudzi
jazyk A2, Digitalna zdravotna gramotnost, DuSevné zdravie a jeho
ochrana, Hygiena deti a mladeze, Hygiena prace II., Legislativa v Hygiene
prace, Legislativa vo verejnom zdravotnictve, Mikrobiologia zivotného
prostredia, Mimoriadne situacie v zdravotnictve, Ochrana zdravia, Pohyb
a zdravie, Pracovna zdravotna sluzba, Pravo a legislativa v zdravotnictve,
Prva pomoc, Stiatny zdravotny dozor, Toxikolégia, Zaklady ekonomiky a

Zaklady zdravotnej politiky.




Cudzi jazyk Al- stanovisko katedry: Nazor dvoch §tudentov
k hodnoteniu predmetu nie je zo Statistického hladiska vyznamny, preto je
tazké zaujat stanovisko k hodnotenému predmetu. Vyucujuci bude
upozorneny na upravu obsahu Studijného predmetu

Epidemiologia II.- stanovisko katedry: Predmet neviedla Dr.
Plancikova, ale Dr. Pekarcikova. Témy prednasSok a cviceni vychadzaju zo
stanoveného sylabu. Opakovanie tém pozostava z predchadzajtucej témy (alebo
viacerych tém) prednasky/prednasok a cviceni. Ocakava sa priebezna
priprava Studentov. Kazdy priebezny test bolo mozné konzultovat, Studenti to
nezvyknu vyuzivat, nakolko je potrebne najst cas mimo rozvrh. Na cvic¢eniach
na to Cas nie je, preto odporucame volit individualny pristup na konzultacie,
kedy sa vieme Studentovi venovat intenzivnejSie. Priebezné zadania - moznosti
odpovedi rieSime pocas hodiny, prip. ak zostanu ulohy na dopracovanie do
dalSej hodiny, prechadzame ich spolo¢ne. Pocas cviceni Studenti maju priestor
na diskusiu a prip. otazky k zadaniu na cviceniach. AvSak je potrebna aj
predpriprava mimo vyuky. Aby bol uzavrety predmet, je potrebne splnit vSetky
podmienky stanovene k predmetu, ak nie su splnene, vtedy sa modze
hodnotenie oneskorit, prip. ak do toho vstupia aj iné faktory (PN, TPC/ZPC a
pod.) - so Studentami to byva dokomunikované.

Farmakologia- stanovisko katedry: Vyucujuci bude upozorneny na
upravu obsahu Sstudijného predmetu.

Mikrobiologia II.- stanovisko katedry: Pripomienky budu
prediskutované s vyucujucou.

Odborna prax I.- stanovisko katedry: Vychadzame z akreditovaného
stud. planu. NavySe Student ma moznost oslovit RUVZ, ¢i nehladaju vypomoc
na niekolko hodin v tyzdni/mesiaci. To je uz na Sikovnosti Studenta.

Odborna prax II.- stanovisko katedry: Kazdy Student ma moznost v
Zaznamniku z praxe vyjadrit svoju spokojnost k priebehu OP, navrhnut
zlepSenie, ¢o nasledne konzultujeme s RUVZ.

Patologicka anatomia- stanovisko katedry: Problémy v komunikacii
budu prediskutované s vyucujucim.

Patologicka fyziolégia- stanovisko katedry: Pripomienky budu

prediskutované s vyucujucim.




